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Text je predkladan takrikajic v autentickém, surovém stavu, tedy bez zvlastnich

jazykovych uprav.

TakZe: v anotaci té saifte Fedestiraji ttéma Ziznych ahl, a zda se, Z&loveéku podstrkuji

myslenku, Ze by # psat (mimo jiné) o tom, jak byli spisovatelé vidimn diive a jak jsou

ale co od spisovatiekekali éten&i pied Ficeti lety, nebo jestdriv, to nevim. Mizu se zeptat,

ale zda se mi, Ze to s sebou nese cizi pocity aenkeré j& nebudu schopnéegat dal...

jestli mi rozumite.

Co aiekavam od spisovatele ja& — abychom séi od ¢eho odrazit: fipada mi, Zze s mymi

porerné malymi ¢tend&skymi zkuSenostmiétu v podstat vSechno, Kemu se dostanu,

ateprve pak zjistim, jestli ¢nknizka r¢im zaujala. takZze o¢faké aiekadvani moc nejde.

A knizka n& zaujme, pokud se wiem dotykd mého sta a mych zkuSenostigimz si ji

ptidam do tohoto svého &a a svych zkuSenosti, &g ni pak mMizu ,potkavat* dalsi a dalsi

knihy. (to, co tady t& piSu, klid mizu pouzit i v té eseji, pokud tedy mam psat seébet
o sol#, jakoze asi budu)

Tedy jakoéten&i mi jde o to, aby mi autor nechal nahlédnout déhev s¥ta alias svého

vidéni swta... a ja si to pak porovnam se svynitemn. Cimz se dostavame k tomu, co chce

spisovatel.
Napada m par &ci, pra: ¢lovek piSe. Ty jednotlivé body nemam spojené s konkmitn
autory nebo konkrétnimi knihamifijple mi, Ze tak jednoduché to asi neni. Berte tanam
S rezervou, fece jen jsou to prvni myslenky...

sctleni historické zkuSenosti

scleni vlastni zkuSenosti

psani pro viastni p&eni a zdbavu, psani pro radost z psani a z jazyka

Komentar [P1]: A navic rece nebudes
délat, to kéemu & postrkuii...

Komenta¥ [SZ2]: Ve s\wtle toho, co
piSete dal, se mi to zd& naopak zajimavé|— v
nasi kultie od¢asi obrozeni nejméhje
spisovatel vzdy chapan jako spisovatel+
(x=vychovatel naroda, buditel naroda,
svédomi naroda atd.). Zkratka vzdy suplu,
néco, co chybi; zpravidla svobodna politik
Dnes nemusi nic suplovat, &tanu prosé
byt spisovatel. Ale zadavatelé asej
houZevnat trvaji na nostalgické vizi
swédomiteli naroda apod. — p¥do claji?
Styska se jim? Nedovedou sepstavit, Ze
spisovatel nemusi byt spisovatel+x?

o o

Nechcete toho vyuzit pro malu Gvodni
polemiku se zadavateli?

Komentar [P3]: Stejre bych tam
napsala, co&ekavas, protoze vzdyckyeco
ocekavas...podle obsahu, obalky,
doporieni....a co z tohodekavani plyne
(jestli to mize mit jaky negativni/
pozitivni disledky)




psani pro p@Seni a zabavu ostatnich

psani z pdeby psani, psani jako touhaskdpodstatnou mysSlenku
zachyceni dobrého napadu

psani v touzedto ¢tendi priblizit

psani s touhou péit (alias gehnana verzeipdchoziho bodu)
psani v touze objevovat

psani pro vyrovnani se se sebou samym

psani s touhou vystlit

psani v touze objevovat

psani v touzedto dokazat

psani jako touha vyrovnat se jinym (aulio)

psani v touze gto pojmenovat

psani v touze nechaten&e nahlédnout (viz vySe i nize)

psani v touze nano poukazat

psani v touze po slav

psani jako kritikadehokoli, s¥ta, systému, &&eho konkrétniho...)

psani jako protest

psani je proéﬁfajn!\

Komentar [P4]: Co dalsi dvod penize?
Ne Ze by se to redrvyplatilo, pokud
¢lovek nenapiSe Harryho Pottera, ale tak
pro Uplnost

Slovo touha mozna neni Upln vystihujici to, co chdiict. \

Psani jako touha oslovit je padruha strana toho, kdsten& hleda gkoho, kym bude

\

osloven... jest jsem ktomu ctda dodat, nebo spiSigreslat, Ze to je obecné a Iidské\\

a spisovatel se tady odliSuje od nespisovatele daroslovovani (tedy tim, Zze oslovuje lidi,

| KomentaF [SZ5]: Zcela souhlasim se sl.

redaktorkou — psani pro penize jdeZita
motivace, a mj. vyZaduje velmi dobrou
znalost literarnihdemesla. A navic auto
paraliteratury sice neprorazi mezi

akademiky, ale festo zanechavajiitezité

\\ swédéctvi o chuti a vini doby.

I

Komenta¥ [P6]: Neplati tohle pro
vSechny?

které jednak nezna, ale hlavpouziva komunikaci, ktera je pouze jednostrana&@arové
spisovatel touto komunikaci sdruzuje lidi, iktese neznaji, a stgjnrmezi nimi tvdi jakési

pouto,iekntme.

DalSi wc, kterd n& v souvislosti s tim napada, je to, Ze spisovayeinl (podle ne) étendi

k poslednimu bodu toho seznamu a myslim tim to,némam rada, kdyz spisovatél,\

Komenta¥ [P7]: Tady n¢ napada, Ze to
je v dnesni dobtszsi a ¥Z5i, protoze
nekterd témata tady byla uz tolikrat...

piedpoklada, Zze s nim souhlasim, Ze mam ten jeh@gata s¥t, nebo se mi ho snazi vnutit,
ptipadré se snazi ,vlichotit* mému $w — a to se, myslim, poji &mi, kterym jde o masy

¢tend&u a slavu — vyhovuje mi, pokud mi spisovatel skrzé sidkni swta (nenapada &n

| KomentaF [SZ8]: Autorce nejde mysli

0 neznamé ve smyslu dosud nikdy
nevyslovené, jde spiSe oigob pohledu.
Shakespeare n&pesl| ani jedno nové témd.

Navic kazda generace znovu objevuje v§
nanovo, davajic tomu jen ikabatek.




zadné synonymum, tak to pouzivam znova a znovajspi@préco, co znam, nebogoo, co
mij svét obohati.

Zpét k té anotaci, ktera kah

taky vyhnula velkym obloukem.

JeSk na za¥r... tak rjak tusim, Ze mi bude dopdmno definovat, co to to psani viasie.
Ato bych pra¢ rada ®jak propojila s tim vnimanim a Wdim swta; psani je (mySleno

ngjaky vymyslete, protoZze #¢nnapada jen ,osloveni #gnénych du

, coZ je fakt straéqyf\\

Si

mozZnad mozn& mozna nejsrozumitgd.. mozna... mozna bychistala u toho slova

~hejkonkrétrgjsi“...) forma vyjadeni.

A vzhledem k tomu, Ze verze -1.0 probihala pouze~poebooku, fidam sem jest (pro

o interpretaci dila a o tom, Ze to, co si autor Iy napsal, se e dost podsta#nlisit od |
\

toho, co v knizetou rizni &tendi... coz je pravda a myslim si, Ze by opravdu Hgim se |
\

L,blogery* La e-knihami a tablety... a tomu bychteda nejradsi _ -

{

\ bouda v Krkonosich.

\ KONKRETNOST,

\

) \
b
v \

Komentar [P9]: Uvozovky? Znamenaji
pohrdani?

- Komentar [SZ10]: ... coz n& dost mrzi,
protoZe nazor insidera by&melice
zajimal...! ...
literaturu? Ano? Ne? P8 atd.
Ale kdyz nechcete...

Komentar [P11]: Aasi by to chtlo
trochu rozvést, podle &to nemusi byt
vzdycky pokus o osloveni, mozna o
vyjadieni? Takze k tomu bych jésteéco
minimalrs dodala

Komentar [P12]: A vlastre jsi tak réjak
Uplné vynechala, kdyZlovek piSe sam pro
sebe (m&s tam sice pro viastnigdeni, ale
podle n¢ mize byt vic dvodi, pras ¢lovek
piSe sam pro sebe) a nechce tim nikomu
Fict

Otazka je jestli hdgadime mezi
spisovatele...

Ale asi jo...

A tim padem to uiité nemusi byt pokus o
osloveni

| Komentar [SZ13]: Tak se mi to nejevi.
Naopak OSLOVENI SRIZNENYCH

DUSI povazuju za vybornou formulaci.
ZvIa¥ chapeme-li dusi aristotelsky jako
"Zivot v Zivém tle".

Myslim, Ze spisovatel chce navazat jistou
piizen sectendem. Chce fece, aby se v
jeho narativnim s#t¢ citil "jako doma".
To prece vSichni zname... byt doma, mez
svymi, & uZ jsou to Apéové, DruZina
Thorova kladiva, Bradavice nebo Karlova

Komentar [SZ14]: ZaleZi na tom, jakoy
zvolite metodu. Surrealista jstebude
vniman jako realista. V tomto je
spisovatelstvi stejné jako jina dni.

A ovSem otazka je, co je to

Komentar [P15]: Slena redaktorka
prosim s velkym S

Komentar [P16]: Dalsi takova s timto
bodem nesouvisejici mySlenka, kter& m
napada je, Ze u psani nejde o kvantitu, al
kvalitu, coz je celkem samigméa
mySlenka, ale pro to neict...navic to je
to, co celé psani dost komplikuje

Taky m& napada, Ze i pro toho autoréze
byt problém, jak vyjétit to, co si mysli

e

|| od tebe (respektivitende)...to vibec neni
| Spatna myslenka to takhle postavit

Komenta¥ [P17]: Tim padem, jsme
souhrni u toho (kdyz Skrtneme minulost
ablogery), co psani je, co tyekavas od
spisovatele a co naopakekava spisovatel

Komentar [SZ18]: Presrt tak, Sléno
redaktorko. Teprve kooperace autora a
étende, jejich SRIZNENI, zrodi

povaZuje to vaSe generace Z

[o]

spisovatele.
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